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2024 AIPPI (Uluslararasi Fikri Mulkiyet Haklari Koruma Dernegi)
Diinya Kongresi— Hangzhou
Kabul Edilen Karar

22 Ekim 2024
Yonerge
2024 - Calisma Konusu — Genel
Fikri Miilkiyet (“FM”) Haklarinin ihlal Edildigine Dair Haksiz iddialar
Genel Bilgi:
1) Bu Yonerge, 6zellikle (a) haksiz FM ihlali iddialarini olusturan faaliyetlerin tiir(i ve (b) bu tir haksiz

2)

3)

4)

5)

FM ihlali iddialarinda bulunmanin sonuglari dahil olmak tzere, haksiz FM ihlali iddialariyla
ilgilidir.

Bu Yonergede, “haksiz FM ihlali iddialari”, FM sahibinin hakkinin mesru kullaniminin sinirlarini
asan ihlal iddialarini ifade etmektedir.

FM ihlallerinin sinirlari asan niteligi ve FM ihlali iddialarinin sinirlari asan etkileri géz 6nine
alindiginda, haksiz FM ihlali iddialari konusunda uyumlu bir sistemin olusturulmasi arzu
edilmektedir. Boyle bir sistem, bu tlr iddialarin mesrulugunun degerlendirilmesinde tutarlilik,
kesinlik ve 6ngorilebilirlik saglayarak hem FM hak sahiplerine hem de FM ihlali iddialarina maruz
kalan taraflara fayda saglayacaktir.

Bu Yonerge, rekabet veya anti-trost (anti-trust) hukukunun, FM ihlali iddialariyla etkilesimini ve
bir FM hakkinin kullaniminin, rekabete aykiri olmasi nedeniyle engellenip engellenemeyecegini
ele almamaktadir. Bu Yonerge, genel iyi ticari uygulamalar, pazarlama hukuku, zorunlu
lisanslama ve FM tescil sisteminin kendisinin kotlye kullanimi (mesela potansiyel olarak kétiye
kullanilabilecek faydali model ve ticari marka tescilleri ile tekrarlayan bolinmis patent
basvurulan) ile ilgili konulari da ele almamaktadir.

AIPPI Ulusal ve Bélgesel Gruplarindan ve Bagimsiz Uyelerinden, bu Yénergeye iliskin ulusal ve
bolgesel yasalarla ilgili ayrintili bilgi ve analizler sunan 37 adet Rapor alinmistir. Bu Raporlar,
AIPPI Genel Raportér Ekibi tarafindan incelendikten sonra bir Ozet Rapor haline getirilmistir
(Ozet Rapora su baglanti tizerinden erisilebilir: www.aippi.org).
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6)

Bu Yonergenin konusu, 2024'de Hangzhou’da yapilan AIPPI Diinya Kongresinde 6zel bir Calisma
Komitesi blinyesinde ve yine bir tam katilimli Genel Oturumda daha detayli olarak goriisilmus
ve akabinde AIPPI Yuritme Komitesi tarafindan mevcut Yonerge benimsenmistir.

AIPPI asagidaki kararlari almistir:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

FM ihlaline iliskin haksiz iddialara dair yasalar, ilgili taraflar icin yargi bélgeleri genelinde acik ve
tutarh bir cerceve saglamak amaciyla uyumlu hale getirilmelidir.

Bir FM ihlali iddiasinin haksiz olup olmadiginin belirlenmesi, nesnel ve 6znel olgitlerin bir
kombinasyonunu degerlendiren, vakialara duyarli bir yaklasim seklinde olmalidir. Dikkate
alinmasi gereken faktoérler, sayilacaklarla sinirl olmamak tizere, sunlardir:

a. iddianin makul bir temele dayanip dayanmadigi (yani iddiayi ortaya atan tarafin
konumundaki makul bir kisinin, bir ihlal s6z konusu oldugu gorisiinde olup olmayacagi);

b. iddiayi ortaya atan tarafin niyeti; 6zellikle de iddianin bir art niyetle veya kotu niyetle ileri
surdltp strilmedigi; ve

c. iddiayl ortaya atan tarafin bilgisi; 6zellikle de s6z konusu tarafin (i) gecerliligi ortadan
kaldiran durumlar veya (ii) ihlalin gerceklesmemesine yol acacak durumlar hakkinda bilgisi
olup olmadigi.

Bir FM ihlali iddiasinin daha sonra gecersizlik veya ihlalin s6z konusu olmamasi nedeniyle hatal
oldugunun kanitlanmasi, tek basina, s6z konusu iddianin haksiz olduguna dair kesin bir tespite
yol agmaz. Ancak, en azindan asagidakiler, FM ihlaline iliskin haksiz iddialar olarak
degerlendirilmelidir:

a. Gegerliligi ortadan kaldiran durumlar hakkinda fiili bilgiye sahip olunmasina ragmen FM
ihlali iddiasinda bulunulmasi;

b. ihlalin s6z konusu olmamasina yol acan durumlar hakkinda fiili bilgiye sahip olunmasina
ragmen FM ihlali iddiasinda bulunulmasi;

¢.  FM hakkinin gergekte var olmadigi bir durumda FM ihlali iddiasinda bulunulmasi; ve

d. iddia edilen FM hakkinin siiresinin sona ermesi halinde, ileri siiriilen diger bir ihlale kars:
bir ihtiyati tedbir alinmasi amaciyla FM ihlali iddiasinda bulunulmasi.

Bir FM ihlali iddiasinin daha sonra (6rnegin, esasa iliskin bir kararla) uygun bir gerekceye
dayandiginin kanitlanmasi, kendi basina, FM ihlali iddiasinin hakh olduguna dair kesin bir tespite
yol agcmaz.

Asagidakiler, bir FM ihlali iddiasinin haksiz olduguna dair kesin bir tespite yol agmamalidir:
a. Iddiayi ortaya atan tarafin, ihlal iddiasinin basarili olma ihtimalinin diisiik oldugunu bilmesi
durumunda veya bilmis olmasi gerekmesine ragmen, FM ihlali iddiasinda bulunmasi;
b. FM hakkinin verilmesinden 6nce; ilgili iletisimlerin FM hakkinin verilmis oldugunu ileri
sirmemesi kaydiyla, FM ihlali iddiasinda bulunulmasi; ve
c. sulh gorismeleri veya diger uyusmazlik ¢oziim sirecgleri devam ederken FM ihlali
iddiasinda bulunulmasi.

FM ihlali iddiasinin yoneltildigi kisi tarafindan makul bir sekilde ihlale dair yasal islem tehdidi
olarak anlasilabilen her tiirl iletisim, ister acik ister zimni bir tehdit olsun, 3), 4) ve 5) numaral
paragraflara tabi olmak Uzere, bir haksiz FM ihlali iddiasi olusturabilir. Ancak, sadece bir FM
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7)

8)

9)

10)

11)

hakkinin varhigina dair bildirimde bulunulmasi, ihlale dair bir yasal islem tehdidi olusturuyor
kabul edilmemelidir.

Ulusal veya bolgesel yasalar, taraflarin haksiz FM ihlali iddialari nedeniyle olasi bir sorumluluk
altina girme endisesi duymadan iletisim kurabilmelerini saglamak icin, bir ihlale iliskin yasal
islemler tehdidinin neleri kapsadigi ve neleri kapsamadigl konusunda daha fazla netlik sunmaya
calismahdir.

Bir FM ihlali iddiasinda bulunan herhangi bir taraf; s6z konusu taraf gerek gercek FM hakki sahibi
gerekse baska bir taraf (6rnegin minhasir olmayan lisans sahibi, minhasir lisans sahibi, grup
sirketi ve/veya diger bir tglinct kisi) olsun, iddianin haksiz bulunmasi halinde sorumlu olacaktir.
Mesleki sifatlariyla hareket eden ve gecerli mesleki davranis kurallarina uygun olarak,
mivekkilleri adina hareket eden avukatlar, hukuk musavirleri ve diger FM uzmanlari veya
hukukgular, haksiz FM ihlali iddialarinda bulunmalari nedeniyle kisisel olarak sorumlu
tutulamazlar.

Bir haksiz FM ihlali iddiasiyla ilgili tazminat talebine dair yasal islemler, FM ihlali iddiasinin
yoneltildigi tarafca ve/veya menfaatleri iddiadan etkilenen veya etkilenmis olabilecek herhangi
bir diger tarafca baslatilabilir.

Bir FM hakkinin ihlal edildigine dair bir iddianin haksiz oldugu tespit edildiginde, haksiz iddiayi
ortaya atan tarafa karsi, mevcut olmasi durumda, asagidaki ¢6ziim yollarindan bir veya birkagina
basvurulabilmelidir:

a. FMihlali iddiasinin haksiz olduguna dair bir tespit karari;

b. ihtiyati tedbir;
Tazminat;
d. Para cezalari;

e. Cezalandirici tazminat;

f.  Kararin yayimlanmasi;
g. Diizeltme isleminin yayimlanmasi;
h. iddianin ortadan kaldiriimasi; ve/veya

Mahkeme masraflarinin ve yasal masraflarin geri 6denmesi.

Haksiz FM ihlali iddialarinin s6z konusu oldugu durumlarda ispat yukd, iddianin haksiz oldugunu
ileri siren tarafa aittir.



