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SORULAR

Gruplar asagidaki sorularn ulusal mevzuatlan
uyarinca cevaplamaya davet edilmistir:

1) Giincel Mevzuat ve ictihatlarin Analizi

1. a) Aracg teklif veya tedarikini dolayli patent tecaviizii (patent tecaviiziine igtirak) olarak
nitelendirmek icin tedarik edilen araglarin patente tecaviiz olugturacak bir kullanima
elverisli olmasi ayri bir sart midir?

Evet, Patent Haklarini Koruyan 551 Sayili KHK m. 74/I'e gére ( bundan bdyle KHK 551 diye
anilacaktir ) tedarik edilen aracglarin bulusun ana unsurlari olmasi ve bu unsurlarin bulusu
uygulamaya yeterli olmasi bagimsiz bir sarttir. Ayriyeten, teklif etme fiili GrGn patentleri icin
dogrudan veya dolayli tecaviz olarak olarak degerlendiriimezken, 551 sayili KHK ‘ye gore
usul patentleri igin ( process Patents) tecaviiz seklinde degerlendirilir.

b) a sikkina ilskin cevabiniz evet ise, bu aracglarin bulusa iliskin olmayan diger
kullanimlara elverigli olmasi s6z konusu mudur?



Tedarik edilen araclarin bulusa iliskin olmayan diger kullanimlara elverigli olup olmamasi sé6z
konusu degildir.

2. a) Arac teklif veya tedarikini dolayh patent tecavizi olarak nitelendirmek igin teklif
veya tedarik aninda bunu saglayan kisinin, araclari ihlal edici bir kullanima koyma
(yani bu araglari uygulama) niyetinin olmasi sart midir?

Cevap evet. Kanun acikca niyetten bahsetmese de, kisi bu unsurlarin veya araclarin bulusu
uygulamaya yeterli oldugunu ve bu amagcla kullanilacagini bilmesini veya bu durumun
yeterince agik olmasi gerektigini sart kosmaktadir.

b) A sikkina cevap evet ise, niyet unsuru ihlal edici kullanima elveriglilikten bagimsiz
bir sart midir?

Cevap HAYIR, cunkd 551 Sayih KHK m.74/l iki kosul aramaktadir: kullanma amaci ve
etkinlestirmenin bilincinde olmak (awareness on enablement). Turk grubu su fikirde: her iki
kosulun, etkinlestirme bilincinde olmanin(awareness on enablement) illaki niyete iligkin bir
unsura tekabul etmek zorunda olmadigini disliinmektedir ve bunun da 6tesinde bilinirlik sarti
(awareness condition) niyet sarti ile karsilastinlldiginda daha zayif bir kosuldur.

c) A ya cevabiniz olumlu ise, ara¢ teklif veya tedarikini dolaylh patent tecaviizi olarak
nitelendirmek icin, saglayicinin teklif veya tedarik aninda, kendisine saglanan kiginin
araglari tecavuz olusturan kullanima koyma niyeti oldugunu bilmesi gerekir mi?

Evet, tedarik eden, tedarik edilen kisinin araglari tecaviz teskil eder sekilde kullanacagini
bilmesi veya durumun bu yénde agik olmasi gerekir.

3. Eger arag teklif veya tedarikini dolayli patent tecaviizi olarak nitelendirmek igin,
araglarin bulustaki asli, degerli veya merkezi unsura iligkin olmasi veya dogrudan
patent tecavuzu olusturan Griin veya hizmetteki asli, degerli veya merkezi unsura
iliskin olmasi sartsa, 0 zaman esasli, degerli veya merkezi unsur tespitindeki ydntem
nedir?

551 Sayi KHK m.74/I'ye gbre dolayli patent tecavizi nitelendirmesi i¢in arag teklif veya
tedarikinin bulustaki asli, degerli veya merkezi bir unsura iligkin olmasi zorunludur. Buna
ragmen, Tdrk hukukunda belirtilen 6zel bir ydntem veya dizenleme ya da dolayh patent
tecavuzu nitelendirmesinde bulunmak igin bir unsurun asli, degerli veya merkezi olup
olmadidi tespitini yapmamizi saglayacak igtihat hukuku yoktur.

4. Teklif veya tedarik edilen aracglarin piyasada her zaman bulunabilen Grunler olmasi
halinde, arag teklif veya tedarikini dolayli patent tecavizi olarak nitelendirmek icin
tedarik edenin, tedarik edilene Urunleri tecaviz niteligindeki kullanima koymasi i¢in
herhangi bir bilgilendirmede bulunmasi, tavsiye saglamasi veya baska yénlendirmede
bulunmasi ek bir sart midir?

Evet. 551 sayili KHK m.74/ll uyarinca, m.74/1 birinci paragrafta ( fikrada yani ) s6zu edilen

unsurlar veya araglar piyasada her zaman bulunabilen Urlnler ise, Gglncu kisiler, s6z konusu
kisileri yasaklanan fiilleri yapmaya tahrik etmedikge uygulanmaz.

5. Dolayli patent tecavizi fiillerine karsi ihtiyati tedbir mimkin mudar?



Evet, 551 sayih KHK m. 151, bir patent sahibinin Gglncu bir kisinin patenti Turkiye'de
kullanmakta oldugunu veya kullaniimasi igin ciddi ve etkin ¢alismalar yaptigini ispat etmesi
sartiyla ihtiyati tedbir talep edebilecegine isaret eder.

Kullanma kavrami 551 Sayi KHK m.136 (a) ve (b)de dolayl tecavizi de kapsayacak
sekilde tam veya kismi kullanim seklinde tanimlanmistir.

b)Cevabiniz a sikkinda evet ise, ihtiyati tedbir talebi araclari (reten veya saglayana karsi
mustakil olarak y6neltilebilir mi?

Evet, 551 sayil KHK m.136(b)’ye gére, ihtiyati tedbir maddede belirtilen diger fiiller gibi
araclari hem lreten hem de saglayana ayri ayri yoneltilebilir.

c¢) Cevabiniz b’ye hayir ise, ihtiyadi tedbir, hak ihlaline dogrudan veya dolayli olarak yardim
etmekle ayni sayilacak gartlarda, (ireten veya vasita saglayanla sinirli olmalidir.
Uygun degil (Not Applicable)

d) C’ye cevabiniz evetse, uygulamada bu sinirlama tedbir kararinda nasil yer almalidir,
ornegin

i) Ornegin kendisine vasita satilan kisinin bunlari tecaviizde kullanma niyetinde oldugu
tedarikgi tarafindan bilinen soyut veya farazi durumda dogrudan ihtiyadi tedbir talep edilmeli
mi? veya

ii) Vasita satilan kisinin niyeti ve tedarikginin bilgisi dahilinde oldugu ispatlanmigs belli
vasitalarin sevkiyatina karsi dogrudan ihtiyadi tedbir talep edilmeli mi?

Tatbik edilebilir degil.
6. Arag teklif veya tedarikini dolayli patent tecavizi olarak nitelendirmek igin, asil
tecaviliz icin araclari kullanma amacinin araclarin teklif veya tedarik edildigi tlkede

gerceklesmesini istemek sart midir?

Arag tedarikine iliskin herhangi bir cografi sinirlama yok. Ancak araglarin asil tecaviz igin
kullanim amaci Turkiye’de olmalidir.

7. Araglarin nerede teklif veya tedarik edildigine nasil karar veriliyor? Ornegin :
— Tedarikci X A Ulkesinde is yapiyor, X Y’ye B ulkesinde tecavlz niteligindeki
kullanim icin arac tedarik ediyor. Araclar A Ulkesinde mi B Ulkesinde mi yoksa her
iki Ulkede de mi saglanmis oluyor?
Asil satisin nerede gergeklestigine baglidir.
— Saglayici X ayni sartlarda araclarin A Ulkesindeki limanda glvertede teslimini
yukumleniyor
Araclar A ulkesinde mi B Ulkesinde mi yoksa her iki Ulkede de mi saglanmis
oluyor?

Araglar A lilkesinde saglanmistir.



— Saglayici X ayni sartlarda araclarin B ulkesindeki limanda glvertede teslimini
yukimleniyor

Araclar A Ulkesinde mi B Ulkesinde mi yoksa her iki lUlkede de mi saglanmis
oluyor?

Araclar B lilkesinde saglanmigtir.

— Teklif A Ulkesinde yapilmis fakat B ulkesinde kabul edilmisse Araclar A Ulkesinde
mi B Ulkesinde mi yoksa her iki lUlkede de mi saglanmis oluyor?

Bir teklifin kabul edilmesi, tedarikin gerceklestiginin gostergesi degildir. Bundan dolayi cevap
ne A ne B Ulkesi. Boyle Bir teklifte bulunma veya kabul etme fiili 551 sayilil KHK m.136’ya
gore Urun patenti davalarri bakimindan ihlal niteliginde bir hareket degildir.

8. Patentli Griin P’ye eklenmeye uygun araglar, A Glkesindeki saglayici X tarafindan'Y
kisisine saglanirsa ve bu durum sartlar geregi X tarafindan biliniyorsa veya var olunan
kosullar geregi asikarsa;

i) Y bu araglari B (lilkesine ihrag¢ edip P Griiniini B llkesinde tamamlama niyetinde ise ve

i) Y, P drdnind ihrag ederek A llkesinde tamamlama niyetinde ise

Bu halde X’in Y’ye vasita tedarik etmesi nedeni ile A llkesinde dolayli tecaviizden sorumiu
tutulmasi sonucunda; Y nin, P lrinini A (lkesinde satig ve ithalatinin s6z konusu araclari A
lilkesinde tecaviizde kullanmasi olarak kabul edilir mi?

Evet, Hali hazirdaki érnekte yer alan A'nin Tiirkiye oldugunu varsayarsak; (i) ve (i) deki her
iki halde de; X, 551 sayii KHK'nin 136 (a) ve (b) maddeleri uyarinca dolayli tecaviizden
sorumlu tutulur.

9. Dolayli patent tecaviizi sorunu araclarin teklif veya tedarik edildigi Glkenin hukuku
dogrutlusunda mi tespit ediliyor?

Belirleme araclarin tedarik edildigi yere gore tespit edilir.

b) Eger araglar A llkesinde teklif edilir fakat B (ilkesinde tedarik edilirse uygulanacak hukuk
nedir?

Uygulanacak hukuk araglarin saglandigi B (ilkesinin hukukudur.

¢) Uygulanacak hukuku tespit etmek igin baska herhangi bir prensip var midir?

Hayir.

Il) Esasa iligkin Uyumlastirma Onerileri

Gruplar, yeknesak kurallarin uyumlastiriimasi igin 6nerilerini ortaya koymaya ve 6zellikle
asagidaki sorulari degerlendirmeye davet edilmigtir:



1. Uyumlastinimis bir patent hukuku sisteminde, ara¢ teklif veya tedarikini patent
tecavuzine istirak olarak nitelendirmek i¢in ne tir sartlarin gergeklesesi gerekir ?

Arag telif veya tedarikini dolayli patent tecavuzu olarak nitelendirmek igin Turk Grubu olarak
sunu disindyoruz:

(i) Tedarik edilen bu tar unsurlar ve vasitalar bulusun esasini tegkil etmeli ve

(ii) Patentli bulusun uygulanmasini mimkun kilmalidir

(iii) Bu tlr vasitalar tedarik eden kisinin, bu unsurlarin veya araglarin bulusu uygulamaya
yeterli oldugunu ve

(iv) bu amagla ( yani tecaviz eylemi igin ) kullanilacagini veya durumun yeterince agik
oldugunu bilmeleri gerekir

2. Uyumlastiriimis bir patent hukuku sisteminde, dolayli patent tecaviiziinii engellemek
icin ne élglide ihtiyadi tedbir miimkiin olmalidir?

Dogrudan patent tecavuzu ihtilaflarinda ihtiyadi tedbirin mimkun oldugu 6lgude ayni boyutta
ihtiyadi tedbir olmalidir.

3. Uyumlagtinimig bir patent hukuku sisteminde, aracglarin nerede saglandigi veya teklif
edildigi nasil tespit edilmelidir?

Hangi kurallar tayin edilirse edilsin, patente iliskin hakkin ulusal bir hak oldugu ve (lke
sinirlari ile sinirli olma kesinlikle dikkate alinmalidir.

Aksi, Gglncu kisiler icin belirligin makul élglsi prensibini zedeleyecektir.

Elektronik cihazlar araciligiyla iletilen veya internet lizerinden yapilan tekliflere 6zel kurallar
uygulanmali midir?

Dogrudan patent tecavizine uygulanan kurallar, dolayli patent tecavizu igin de uygun kabul
edilir. Bu ylzden, 6zel bir kural 6ngérilmemigtir.

4. Uyumlastiriimig bir patent hukuku sisteminde, Kigi veya olaylarin birden ¢ok lilkeye
dahil oldugu durumlarda arac teklif veya tedariki fiilerine hangi (lkenin hukukunun
uygulancagdi nasil belirlenmelidir?

Satislarin esasen gerceklestigi Ulkenin hukuku uygulanmalidir.

5. Grubunuzun bu alanda uyumlastirma icin baskaca goéris ya da tavsiyeleri bulunmakta
midir?

Uyumlastirma patent hakkinin ulusal oldugu ve ilgili sinirlar igerisinde gerceklesen
eylemelere uygulanacagi gézoénune alinarak yapiimahdir.

Ozet

Patent sahibinin bulusun esasini teskil eden unsurlarin, sonraki kullanimlarini énleme hakki
vardir. Bu araglarin diger drunler ile birlikte veya onlarin iginde kullaniliyor olmasi, patent
sahibinin kullanimi énleme hakkini bertaraf etmez. Bu hukmin uygulanabilmesi igin, s6z
konusu Gguncu kisilerin, bu unsurlarin veya araglarin bulusu uygulamaya yeterli oldugunu ve
bu amacla kullanilacagini bilmeleri veya bu durumun yeterince agik olmasi gerekir.



Diger yandan, bu araglar piyasada her zaman bulunabilen trlnler ise, madde 74/l hUkmUna
uygulayabilmek icin Ggincl kigilerin araclari kullanacagina iliskin acik bir durum olmasi
gerekir.

Arag telif veya tedarikini dolayli patent tecavizi olarak nitelendirmek igin su sartlarin
olusmasi gerektigi dusunulmektedir:

(v) Tedarik edilen vasitalar bulugun esasini tegkil etmeli ve

(vi) bulusun uygulanmasini mamkuan kilmahdir

(vii) Bu tdr vasita ve unsurlari tedarik eden kisinin, bu unsurlarin veya araclarin bulusu
uygulamaya yeterli oldugunu ve bu amagla kullanilacagini bilmeleri gerekir ( yanikullanima
uygunluk ve kullanim amaci tedarik eden tarafindan biliniyor olmali )



