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Bilindigi (izere, Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu(BTK), Elektronik Haberlesme Kanunu
cercevesinde verilen vyetkiyi kullanarak uyusmazlik ¢6zim mekanizmasini  kurmus,
saglayicilarini  belirlemis® ve 19.08.2022 tarihli duyurusu? ile “internet Alan Adlari
Yénetmeligine®” uygun olarak TRABIS (.tr Ag Bilgi Sistemi) 14.09.2022 tarihinde faaliyete
gececegini duyurmustur. TRABIS’in 14.09.2022 tarihinde devreye girmesi ile bircok soru da
giindemde vyerini almistir. Alan adi uyusmazliklarinda uyusmazlik ¢6ziim mekanizmasinin
(UCM)* dava yoluna basvurmayi engelleyip engellemedigi, uyusmazlik c6zim hizmet saglayici
(UCHS) tarafindan verilen hakem kararlarinin baglayicihg, temyiz veya iptal slireclerinin
bulunup bulunmadig, hakem kararlarinin kesin hiikim niteliginde olup olmadigl, ayni
uyusmazlik ile ilgili olarak uyusmazlik ¢6ziim hizmet saglayicisina tekrar basvurmanin miimkiin
olup olmadigi cevaplanmasi gereken sorular arasinda yerini almistir.

TRABIS'in faaliyete gectigi tarihin diger bir dnemi ise internet Alan Adlari Yénetmeligis,
internet Alan Adlar Tebligi¢ ve internet Alan Adlari Uyusmazlik Coziim Mekanizmasi
Tebligi’'nde(Uyusmazlik Teblig'i)” yer alan ve daha 6nce yurirlige girmemis olan maddelerin
yurirlige girmis olmasidir. Bu kapsamda da sistem degismis “net.tr”, “org.tr” ve “com.tr”

1 Uyusmazlik Coziim Hizmet Saglayicilari Bilgi Teknolojileri ve internet Giivenligi Dernegi (BTIDER) ve TOBB UYUM
Arabuluculuk ve Uyusmazlik C6ziim Merkezi olarak belirlenmistir.

2 https://www.btk.gov.tr/duyurular/trabis-in-14-09-2022-tarihinde-faaliyete-baslamasina-iliskin-duyuru

3RG. 07.11.2010 5.27752.

4 “Mekanizma” kelimesi internet Alan Adi Uyusmazlik Mekanizmasi Teblig'i basliginda ve diizenlemeler icinde yer
almakta olup, terminoloji olarak mevzuata sadik kalinmistir. Ancak kanaatimiz “mekanizma” kelimesi yerine
“sistem” kelimesinin daha uygun oldugu seklindedir.

5 Yénetmeligin 13. md. TRABIS'in faaliyete gecmesinden (ic yil sonra, 14. ,15. ve 24. maddeleri ile Gecici Madde
1’i yayimi tarihinde, Gecici Madde 3'i TRABIS'in faaliyete gecmesinden on iki ay sonra, diger maddeleri TRABIS'in
faaliyete gectigi tarihten itibaren yirirlige girmistir. Dolayisiyla Yonetmeligin 13. Maddesi ve Gegici 3. Maddesi
heniiz yirarlige girmemistir.

6RG.21.08.2013 S. 28742; Teblig'in 4 tGncd, 5 inci, 6 nc1, 9 uncu, 10 uncu, 13 Gncl, 20 nci ve 37 nci maddeleri ile
Gecici 1 inci, Gecici 3 incli ve Gecici 4 tincti maddeleri yayimi tarihinde, diger maddeleri TRABIS'in faaliyete gectigi
tarihten itibaren yirirlige girmistir.

7RG. 21.08.2013S. 28742. internet Alan Adlari Uyusmazlik C6ziim Mekanizmasi Tebligin bazi maddeleri “internet
Alan Adlar Uyusmazlhk C6ziim Mekanizmasi Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (RG. 30.12.2021, S.
31705)” ile degisiklige ugramistir. Teblig’in 5 inci, 6 nci, 10 uncu, 21 inci, 23 tincii maddeleri yayimi tarihinde,
diger maddeleri TRABIS'in faaliyete gectigi tarihten itibaren yiiriirliige girmistir.
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uzantih alan adlarinin tahsisi “ilk gelen alir” ilkesi kapsaminda herhangi bir belge talep
edilmeden, zaman acisindan oncelikli basvuru sirasina gore gerceklesmeye baslamistir®.
Calismamizin kapsaminda mevzuatin 14.09.2022 tarihi itibariyle yiriirlige giren maddeleri
cercevesinde dlizenlenen uyusmazlik ¢6ziim mekanizmasina iliskin usulii konular
incelenecektir.

I ALAN ADI UYUSMAZLIGI ¢6ZUM MEKANIZMASINA BASVURU ZORUNLU MUDUR?

Uyusmazlik ¢c6ziim mekanizmasina (UCM) iliskin mevzuatta “tahkim” kelimesinin stirece iliskin
olarak gecmemesine’ ragmen, kullanilan “uyusmazlik ¢é6ziimii”, “hakem”, “hakem karari”
benzeri ifadelerin stirecin tahkim siireci olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegini glindeme
getirmistir. Bilindigi Gizere tahkim Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) ve Milletlerarasi
Tahkim Kanunu (MTK) kapsaminda taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri 6zel hukuk
uyusmazlhiklarinin  kanun veya taraf iradelerine uygun olarak mahkemeler vyerine
hakem/hakemler vasitasiyla c¢o6zilmesini ifade etmektedir. Genis anlamda tahkim,
uyusmazhgin ¢éziimiiniin kanun veya taraf iradeleri ile hakemlere birakilmasidir.

Alan adi uyusmazliklarina iliskin mevzuatta internet Tahsisli Sayilar ve isimler Kurumu (Internet
Corporation for Assigned Names and Numbers-ICANN) e yapilan atiflar, ICANN tarafindan
akreditasyonu saglanan kuruluslar tarafindan uyusmazliklarin ¢6ziilmesi, alan adi
uyusmazliklarina iliskin mevzuatta uyusmazligin mahkemelere alternatif sekilde hakemler
tarafindan ¢6ziimlenmesi kanaatimizce siirecin ihtiyari tahkim olarak nitelendirilmesini gerekli
kilmaktadir. Ancak siireci HMK tahkim sozlesmesinden ve tahkim siirecinden ayirmak
gerekmektedir.

internet Alan Adi Yonetmeligi md. 23’de siirecin “alternatif” oldugu belirtilmistir.

“(1) Alan adlan ile ilgili ihtilaflar alternatif olarak UCHS’ler tarafindan isletilen
uyusmazlik ¢b6ziim mekanizmasi  vasitasiyla  ¢oziltir.  Uyusmazlik  ¢éziim
mekanizmasinin isletilmesine iliskin usul ve esaslar Kurum tarafindan diizenlenir.”

8 Bu kapsamda “.tr” wuzantii alan adlarinin tim islemleri 14.09.2022 tarihi itibariyle vyalnizca
https://www.trabis.gov.tr/page/2 adresinde yer alan Kayit Kuruluslari araciligiyla gerceklestirilecektir.
“www.nic.tr” internet sitesi lizerinden yonetilen alan adlari TRABIS-KK (https://www.trabis.gov.tr/page/7 )
sistemine aktarilmistir.

? Uyusmazlik Teblig’'inde sadece UCHS iliskin olarak “UCHS basvuru (Degisik ibare:RG-30/12/2021-31705
2.Miikerrer)sahibi Tiirkiye Cumhuriyeti mevzuatina uygun olarak kurulmus olmalidir. UCHS basvuru sahibinin
uluslararasi kurulus olmasi durumunda Tiirkiye Cumhuriyetince taninan ve fikri miilkiyet hukuku, uyusmaziik
hukuku veya tahkim hukuku konusunda uzman uluslararasi kuruluslardan olmasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti
mevzuatina uygun olarak kurulmus bir temsilciliginin bulunmasi gerekir.” Seklinde diizenleme yer almaktadir.

10 |CANN, 24 Ekim 1999 tarihinde “Alan ismi Anlasmazliklarinin Halli icin Yeknesak Politikalar (The Uniform
Domain NameDispute Resolution Policy-UDRP) kabul etmis, 29 Kasim 1999 tarihinde, ilk servis saglayici kurum
olarak WIPO onaylanmis ve politikalar 1 Aralik 1999'da uygulamaya konmustur.
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Her ne kadar Rules for Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy (RUDRP)*! md. 18
dizenlemesindeki “basvuru yapilmadan énce veya hakem yargilamasi sirasinda dava
acllabilecegi” yoniindeki ifadeler kadar acik olmasa da Tirkiye'de de UCHS tarafindan
ylritilen stirecin zorunlu olmadigi, mahkemelerin yetkisini kaldirmadigr anlasiimaktadir.

Ayrica BTK tarafindan 19.08.2022 tarihinde yapilan duyuruda ¢6zim hizmet saglayici
tarafindan yirutilen slrecin yargiya alternatif olarak diizenlendigini acikca belirtilmistir.

Dolayisiyla her ne kadar internet alan adi tahsisi sirasinda basvurucu internet Alan Adlari
Teblig’i md. 14/2-a-4 geregince “IAA’ya iliskin bir alternatif uyusmazlik ¢éziim stirecinin
baslamasi durumunda buna katilacagini” kabul, beyan ve taahhiit edilmis olsa da UCM, HMK
md. 407 vd. anlaminda taraflari baglayici bir tahkim s6zlesmesi olarak algilanmamali ve alan
adina iliskin uyusmazliklarda taraflarin uyusmazhk ¢6ziim hizmet saglayiciya basvurusunun
zorunlu oldugu sekilde yorumlanmamalidir. Ancak kayit kuruluslari ile tahsis sirasinda
imzalanan bu belgelerin konumuz acisindan iki énemli sonucu bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi kayit kuruluslarinin uyusmazlik ¢6ziim hizmet saglayici kararlarini uygulayacaklari ve
digeri ise uyusmazlhk ¢6ziim hizmet saglayiclya basvurulmasi durumunda sikdyet edilenin
stireci acitkca onaylamasindan ve savunma hakkini kullanmasinda bagimsiz olarak hakem
kararinin verilecegidir. Bu climle bir tespit niteliginde olmakla birlikte, sikayet edilenin
aleyhine verilen hakem karari sonrasi hukuki yollarinin neler olabilecegi asagida
incelenecektir.

Dolayisiyla alan adi izerinde hak sahibi oldugu iddiasinda olan kisi ilgili mevzuat cercevesinde
uyusmazlik ¢6ziim mekanizmasina basvurabilecegi gibi, UCHS’ye basvurmaksizin alan adina
iliskin dava yoluna da basvurabilecektir®?.

Konu TRABIS’in devreye girmesinden ®&nce ICANN tarafindan akredite edilmis tahkim
kuruluslari tarafindan verilmis hakem kararlarina iliskin glindeme gelmistir.

istanbul Bélge Adliye Mahkemesi (BAM) 44. Hukuk Dairesinin 27.01.2020 tarihli kararina®3
konu olayda davali “itirazlarin ICANN tarafindan akredite edilmis tahkim kurullarinda
gortilmesi gerektigini, tahkim kuruluna basvurmadan mahkemeye basvurulmasinin hukuka
aykiri oldugunu” iddia etmis olsa da, BAM;

“...tarafindan ilan edilen UDRP (Yeknesak Alan Adi Uyusmazlik Céziimii Politikasi)
kurallarinin  18.maddesinde tahkim stirecinden &énce dava acilmis olmasinin

1 Alan Adi Uyusmazlik Coztm Politikasi Usul Kurallari-Rules for Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy,
https://www.icann.org/resources/pages/udrp-rules-2015-03-11-en

12 Ancak Uyusmazlik Coziim Tebliginin Gecici md 3 geregince TRABIS'in faaliyete gecmesinden dnce tahsis edilmis
olan alan adlar icin, alternatif uyusmazlik ¢6ziim mekanizmasina basvuru yapilamayacagini hatirlatmak
gerekmektedir. TARBIS'in devreye girdigi 14.09.2022 tarihinden énce hak sahibi olan kisiler, sonraki tarihte
belgesiz bir sekilde tahsis edilen ve hak ihlali olusturduklari distinilen alan adlarina karsi sadece dava yoluna
basvurabilirler. Bu kisiler alan adlarina iliskin TRABIS faaliyete gectikten sonra yenileme islemi yaptirirlarsa,
uyusmazlik c6ziim mekanizmasina basvuru yapma hakkina sahiptir.

13 jstanbul BAM 44. Hukuk Dairesi E. 2020/37, K. 2020/149, T. 27.01.2020
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yargilamaya etkisi dlizenlenmistir. Buna gore, tahkim stirecinden énce veya tahkim
stireci devam ederken dava acilmis olmasi halinde hakem heyeti ara verme, devam
etme veya yargilamayi sona erdirme yetkisine sahiptir. Anlasilacagi lizere ... tahkim
usulli ulusal mahkemelerin yargilama yetkisini ortadan kaldirmamaktadir.” seklinde
karar vermistir.

Muhtemelen benzer talepler, diizenlemelerin acik olmasina ragmen TRABIS sonrasi UCHS
tarafindan verilen hakem kararlari icin de glindeme gelecektir.

Il. DAVA SURECININ UYUSMAZLIK COzZUM HIiZMET SAGLAYICI TARAFINDAN
YURUTULEN SURECE ETKiSi

Yukarida belirtildigi lizere, UCHS'ye basvurmak yerine mahkemelerde dava yoluna gidilmesi
mimkiindir. Ayrica UCHS tarafindan yuritilen slirecin herhangi bir asamasinda da dava
yoluna basvurulmasinin onlinde bir engel bulunmamaktadir. Ancak slire¢c devam ederken,
taraflarinca dava acilmasinin siireci nasil etkileyeceginin lizerinde durulmasi gerekmektedir.

Konu hakkinda, mevzuatimizin mehaz diizenlemeler olarak kabul edilen UDRP** ve RUDRP ile
ayni hiikiimlere yer vermedigini séylemek gerekir. RUDRP md 18 geregince siirecin herhangi
bir asamasinda dava acilmasi durumunda, hakem heyeti slirece ara verme hatta siireci sona
erdirme yetkisine sahipken; Uyusmazlik Cozim Teblig'i md 15/2'de kismen farkh bir hiikim
diizenlenmistir. Oncelikle hitkmiin anlasiimasi gii¢c bir diizenleme oldugunu belirtiimelidir.
Maddenin kenar bashginin “Kararin Uygulanmasi” olmasina ragmen, hakem kararinin
verilmesinden 6nce, siirec icerisinde ihtiyati tedbir karari alinmasinin siireci nasil etkileyecegi
de dizenlenmistir. Madde “uyusmazlik ¢6ziim mekanizmasi stirecinin daha énceki bir
asamasinda konu hakkinda ihtiyati tedbir kararinin alindiginin UCHS’ye bildirilmesi halinde
uyusmazlik ¢6zliim mekanizmasi siirece devam eder ancak hakem ya da hakem heyeti
karari uygulanmaz. Bu durumda dava slirecinin tamamlanmasi beklenir ve mahkeme
kararinin geregi ilgili KK ve UCHS tarafindan TRABIS’e iletiimek suretiyle derhal yerine
getirilir.” seklindedir. Dolayisiyla dava acilmasi veya ihtiyati tedbir karari alinmasi durumunda
da hakem tarafindan siirece devam edilmekte ve karar verilmektedir®®. Dava siirecinin, ihtiyati
tedbir kararinin alinmis olmasi sartiyla hakem vyargilamasi Gzerindeki tek etkisi, kararin
uygulanmasini dava sonuna kadar ertelemesi veya mahkeme tarafindan farkli bir karar
verilmesi durumunda mahkeme hiikmiine Ustiinlik taninmasidir.

4 Alan Adi Uyusmazlik C6zim Politikasi (Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy- UDRP),
https://www.icann.org/resources/pages/policy-2012-02-25-en

5 Ayrica Uyusmazlik Teblig’i md. 14/4 geregince “Karar alinmadan 6nce sikayetci ve sikayet edilenin aralarinda
anlasarak uyusmazlik ¢6ztim siirecinin sona erdirilmesini talep etmeleri halinde hakem veya hakem heyeti
calismasini sonlandirir”. Bu ifadenin de anlasiimasi gii¢ olup, taraflarin uyusmazligin son erdirmek konusunda
anlasmalari olarak anlamak gerekmektedir. Zira maddenin son fikrasinda sikayetcinin sikayetinden tek tarafli
vazgecmesi durumunda dahi stirece devam edip etmeyecegi hakem/hakem heyetinin kararina baglhdir.



Ayrica Uyusmazlik Teblig'in md. 15’de yer alan “ihtiyati tedbir” ifadesi 6nemlidir. GortldGgu
tzere RUDRP “dava acilmasini” durumunda hakem heyetine takdir yetkisi vererek hakem
surecinin durmasi icin yeterli gorirken, Uyusmazlik Teblig'i kararin uygulanmasi acisindan
“ihtiyati tedbir” karari alinmasini gerekli gérmis, ne dava acilmis olmasinin ne de tedbir
kararinin alinmis olmasinin hakem siireci ve dolayisiyla hakemin karar vermesini
engellemeyecegini acikca diizenlemistir. Tekrar ile UDRP md. 4/k ve RUDRP md. 18’den farkl
olarak mevzuatimiz sadece dava acilmasini yeterli gérmemis, uyusmazlk ¢6ziim siirecinin
sonucunda verilecek hakem kararinin uygulanmamasi icin ihtiyati tedbir kararinin alinmasi
gerektigini dizenlemistir. Hakem/hakem heyetinin karar verme sureci hizli bir strectiré, bu
kadar kisa stirede konu hakkinda ihtiyati tedbir karari alinmasi Tiirk yargi sistemi icinde oldukca
zordur.

Hemen burada UCHS siireci devam ederken dava yoluna basvurmanin mimkin olmasi
yaninda Uyusmazlik Teblig’'i md. 7/3 geregince sikayetcinin, basvuruda bulundugu UCHS
tarafindan kendisine karar bildirilene kadar ayni sikdyet konusunda baska bir UCHS'ye
basvuruda bulunamayacagini belirtmek gerekir. Ancak kararin verilmesinden sonra ayni
uyusmazhiga iliskin yeni delillerin olusmasi ihtimalinde tekrar UCHS'ye basvurmasinin éniinde
bir engel goriilmemektedir.

1. UYUSMAZLIK C6ZUM SAGLAYICILAR TARAFINDAN VERILEN HAKEM KARARLARININ
KESIN HUKUM NITELIGI

UCHS tarafindan verilen hakem kararindan sonra dava acma imkaninin oldugu, hatta tekrar
UCHS basvurulmasinin miimkiin olmasi karsisinda, calismamiz kapsaminda mahkemenin veya
ayni uyusmazhga bakan UCHS hakem/hakem heyetinin 6nceden verilmis hakem karariile bagli
olup olmadigini degerlendirmesi gereken konular arasindadir.

Mevzuatimizda UDRP ve RUDRP diizenlemelerine benzer sekilde hakem kararlarinailiskin iptal
veya temyiz prosediiriine yer verilmemistir. Basvuru 6ncesi veya hakem siireci sirasinda dava
yoluna basvurmaya engel bir hiikkiim bulunmadigi gibi hakem karari sonrasinda dava yoluna
basvurulmasinin 6nilinde de bir engel bulunmamaktadir.

Uyusmazlik Teblig'i 15/2 geregince,

“Kararin taraflara génderilmesinden sonra on is glinti icinde veya ....konu hakkinda
ihtiyati tedbir kararinin alindiginin UCHSye bildirilmesi halinde ..... hakem ya da hakem
heyeti karari uygulanmaz. Bu durumda dava slirecinin tamamlanmasi beklenir ve

6 Uyusmazhk Teblig'i md. 14 “Hakem veya hakem heyeti, 9 uncu maddede belirtilen siirecin tamamlanmasini
militeakip onbes glin icinde Ybnetmeligin 27 nci maddesinin birinci fikrasi cercevesinde karar verir. Bu stire
icerisinde karar verilememesi durumunda hakem ya da hakem heyeti bes giine kadar ek stire kullanabilir. ilgili
taraflarin bilgilendirilmesini teminen bu durum UCHS'ye bildirilir”



mahkeme kararinin geregi ilgili KK ve UCHS tarafindan TRABIS’e iletilmek suretiyle
derhal yerine getirilir. KK ve UCHS konu hakkinda ilgili taraflari bilgilendirir’

seklindeki acik hitkmi ile mahkeme kararina stlinliik tanindigi belirtilmistir.

Yargitay 11 Hukuk Dairesi'’, davacinin WIPO tarafindan verilen hakem kararinin iptalini talep
ettigi davada, ilk derece mahkemesi s6z konusu hakem kararlarinin iptalinin istenemeyecegi,
hakem kararinin milli mahkemelerin yetkisini kaldirmadigi, hakem kararindan sonra 10 giin
icinde acilan davanin hakem kararinin uygulanmasini durdurdugu, mahkeme kararina dncelik
tanindigl yoniinde verdigi

“davaci tarafindan iptali istenilen hakem heyeti kararinin Milletlerarasi Tahkim Kanunu
cercevesinde verilmis bir karar olmadigi gibi hakem heyetinin karara yénelik esasa dair
inceleme yapilamayacagi, hakem heyetinin verdigi kararda uyguladigi UDRP'de iptale
dair bir diizenlemenin bulunmadigi, bu nedenle hakem kararinin iptalinin Ttirk
mahkemelerinden istenilmeyecegi”

seklindeki kararini onamistir.
Burada ayrica dosyaya konu WIPO Tahkim ve Aracilik Merkezi tarafindan verilen kararda;

“Kurul takdir hakkini, taraflarin bu idari islemde sonuctan memnun olmamalari halinde
davalarini devam ettirmelerine engel olmayacaginin bilincinde olarak karar olusturma
seklinde kullanmakta”

oldugunun acikca ifade edildigini belirtmek isteriz.

istanbul BAM 16 Hukuk Dairesinin karari®® da oldukca dénemlidir. Kararda davaci, davali
tarafindan “WIPO Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi tarafindan davali tarafa tesciline karar
verilen www......com uzantili alan adi hak sahipliginin mtivekkiline ait oldugunun tespitine
karar verilmesini” talep etmistir. Mahkeme;

“Alan adinin aidiyeti ile ilgili uyusmazlik hakkinda daha 6énce WIPO Tahkim ve
Arabuluculuk Merkezi tarafindan atanan hakemce karar verilmis ise de, davacinin bu
davayr acmasi nedeniyle, ICANN (Corporation for Assigned Names and Number)
Ttiztigtine (Rules for Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy) gére hakemin
kararina karsi yetkili mahkemede itiraz davasi acilmasi halinde, uyusmazhigin hem ilgili
uluslararasi hukuk hem de ulusal hukuk bakimindan degerlendirilmesi gerektigi, WIPO
Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi tarafindan verilen hakem kararlarinin yerel
mahkemelerin yetkisini kaldirmadigi anlasiimaktadir. ilk derece mahkemesince
taraflarin  delillerinin  toplanarak iddia ve savunmalarinin degerlendirilmesi

7 Yargitay 11 Hukuk Dairesi 2014/7335, K. 2014/14804, T. 29.09.2014
18 [stanbul BAM - 16. Hukuk Dairesi, E. 2017/3753, K. 2020/163, T. 27.01.2020



n "

gerekirken, davalinin ibaresi lizerinde, oncelikli hak sahipligi bulundugu
gerekcesiyle davanin reddine karar verdigi anlasiliyorsa da; davalinin cevap dilekcesi
ekinde sundugu marka tescil kayitlarinin getirtiimedigi, davaci alan adi ve davali adina
tescilli alan adlarinin tescil tarihleri Ulzerinde inceleme yapilmadigi, delillerin
toplanmadigi, eksik inceleme ile karar verildigi anlasiimakla, davaci vekilinin istinaf

basvurusunun kabultine” karar vermistir.

Dolayistyla UCHS tarafindan verilen hakem kararlarinin maddi hukuk anlaminda kesin hiikiim
olarak nitelendirilemez.

Ayrica hakem kararinin sikayetcinin aleyhine verilmesi durumunda, uyusmazhk c¢6zim
saglayiciya tekrar basvurulmasi oniinde de bir engel bulunmamaktadir. Ayni uyusmazliga
iliskin tekrar UCHS’ye basvurulmasi durumunda, Uyusmazlik Teblig'i md. 7/ 6-e geregince ayni
sikayet konusu ile ilgili olarak daha 6nce baska bir UCHS’ye basvuruda bulunup bulunmadiginin
ve alinmis herhangi bir karar olup olmadiginin bildirilmesi zorunludur. UCHS hakem
yargilamasinda ictihat hukuku uygulanmamaktadir. Bu nedenle yeni hakem/hakem heyeti
onceki tarihli hakem karari ile baglh degildir. Ancak kanaatimiz, siirece gilivenin saglanmasi
acisindan kararlar arasinda yeknesakligin saglanmasinin 6nemli oldugu, yeni delillerin ortaya
cikmasi ve/veya strec icerisindeki hatalarin varhigr durumu ile sinirli olarak hakem kararinin
degisebilecegi yonindedir.

Iv. SONUC

Gorildiga Uzere siire¢ hakkinda degerlendirilmesi gereken bircok soru bulunmaktadir.
Yukaridaki calismamizda bu sorulardan sadece birkacini degerlendirme firsati bulabildik.
Bunun haricinde UCHS tarafindan siirecin yiritilmesi sirasinda sikayet edilenin alan adinin
dondurulmasi?? karsisinda, bu silirecte dava acilmasi ve tedbir karari alinmasinin, sikayet
edilenin alan adi Gzerindeki haklarini nasil etkileyecegi incelenmelidir. Yine sikayet edilenin
aleyhine verilen hakem kararinin tebligi®® sonrasi, slresinde alinamayan tedbir karari
nedeniyle sikdyet edilenin alan adinin iptal edilmesi ihtimalinde, sonradan sikayet edilen
tarafindan lehe alinan mahkeme hikminiin nasil icra edilecegine de bu calismamizda
deginilmemistir. Son olarak kanaatimizce idari bir slirec olarak degerlendirilmesi gereken UCM
ve kararlarinin uygulanmasinin idare hukuku anlaminda da incelenmesi gereken konular
arasinda bulunmaktadir.

Blitlin bu konular ve daha fazlasi hakkinda baska bir yazida gériismek dilegiyle...

*Marmara Universitesi Ogretim Uyesi, edagiray @ pekdincer.av.tr

¥ Uyusmazlik Teblig’i md. 7/9 “UCHS, basvuruyu kabul etmesini miiteakip uyusmazliga konu olan iAA’y1 derhal
TRABIS’e ve ilgili KK’ya bildirir. UCHS tarafindan konu ile ilgili olarak internet sayfasinda duyuru yapilir ve IAA
dondurulur.”

2 jnternet Alan Adi Teblig’i md 14/2-a-8 “Basvuru esnasinda bildirdigi e-posta adresine yapilan bildirimlerin
kendisine yapildigini” seklindedir.
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