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“INN” ibaresinin ila¢ Markalari Bakimindan Ayirt Edicilik incelemesi”

Uluslararasi tescilli olmayan isimler (INN'ler), farmasétik maddeleri veya aktif farmasotik bilesenleri
tanimlar ve Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan atanir. INN sisteminin bir sonucu olarak, her bir madde,
ilaclarin net bir sekilde tanimlanmasina, glivenli recetelenmesine ve dagitilmasina yardimci olan benzersiz
ve kiresel olarak kullanilabilir bir adla taninabilir. Ayrica saglik profesyonelleri arasinda iletisim ve bilgi
ahsverisini kolaylastirir. INN'ler kamu mali oldugu icin serbestce kullanilabilir.

Diinya Saglik Orgiitii'niin kiimilatif INN listesinde simdiye kadar 8.000'den fazla INN yayinlanmis olup, her
yil daha fazlasi eklenmektedir. Artan INN sayisi ile birlikte, son yillarda ticari markalar ve INN'ler arasinda
catisma olasiligr artmistr.

INN'lerin amacina uygun olarak, ilag¢ firmalari bir ilagc markasi olustururken INN ile karistirilabilecek bir
isaret secmekten kacinmalidir. Ancak uygulamada, ilac firmalarinin INN'den tiretilmis veya INN'e benzer
bir isaret secmeleri cok yaygindir.

Tirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku'nda ilagc markalarinin INN'lere karsi incelenmesi icin 6zel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Tirk Patent ve Marka Kurumu, ilag markalari icin de ayirt edicilik, tamimlayicilik,
yanilticilik ve 6nceki bir marka ile ayni veya ayirt edilemeyecek kadar benzer olma gibi mutlak gerekcelere
dayanarak re'sen inceleme yapar. TURKPATENT, olagan incelemeye ek olarak, basvurulan isaretin bir INN
ile ayni veya karistirilacak derecede benzer olup olmadigini da degerlendirir. Ancak, TURKPATENT'in INN
ile benzerlik konusundaki degerlendirmesi cok katidir. Kurum, hedeflenen ilac tiiketicilerinin tip/eczacilik
egitimi almis ve yiksek dikkat diizeyine sahip profesyoneller (yani doktorlar ve eczacilar) oldugu
distndldiginden neredeyse INN ile ayniyet aramaktadir. Yerlesik bir uygulama olmamasina ve vaka
bazinda degerlendirilmesine ragmen, Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi ve Bolge Adliye Mahkemesi
son dénemde vermis oldugu kararlarinda daha genis bir yaklasim uygulamistir.

ilac markalari ile INN'lerin benzerligi konusunda Tiirk otoritelerinin yaklasimina isik tutan énemli bir davada
TURKPATENT, "VORTEXIN" marka basvurusuna karsi "VORTIOXETINE" INN ile benzerlik nedeniyle yapilan
itirazi reddetmistir. S6z konusu olayda, marka basvurusu ile "VORTIOXETINE" INN arasindaki benzerligin
yani sira, "VORTEXIN" ibaresi ile s6z konusu INN'in kok{ olan -oxetine' arasindaki benzerlik de karistiriima
ihtimali yaratacak olctide yliksektir. Neredeyse ayniyet arayan Kurum, "VORTEXIN" marka basvurusunun
"VORTIOXETINE" INN veya onun kokiiyle ayni veya cok benzer olmadigi sonucuna varmistr.

Bunun lizerine itiraz sahibi firma, TURKPATENT'in kararina karsi iptal davasi acmistir. Ankara 2. Fikri ve
Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi davayi kabul ederek kararin iptaline ve konu markanin 5. sinifin 1. alt
sinifindaki mallar icin hikiimsizlGgline karar vermistir. Mahkeme, dava konusu markanin VORTIOXETINE
INN'in bazi harflerinin cikarilmasiyla olusturuldugunu, yani INN'den tiiretildigini ve cogunlugunun ayni
harflerden olusmasi nedeniyle marka ile INN arasinda 6énemli 6lclide benzerlik oldugunu vurgulamistir.



Mahkeme ayrica, hedeflenen tiiketicilerin cok bilgili kisiler oldugunu ve ayirt edici bir ek olmasi kosuluyla
INN veya hastalik ismine dayali bir marka olusturulmasina izin verildigini de eklemistir. Bununla birlikte,
Mahkeme, VORTEXIN markasini VORTIOXETINE INN'den ayirmak icin farkliliklari yeterli bulmamistir.

Davalinin temyizi tizerine bu kez Bolge Adliye Mahkemesi (BAM) dosyayi incelemis ve temyiz talebini
reddederek ilk Derece Mahkemesi'nin kararini takip etmistir. BAM, INN'lerin benzerlerinin dahi herhangi
bir kisi veya kurulusun mudlkiyetine verilemeyecegini ve VORTEXIN markasi ile VORTIOXETINE INN
arasindaki benzerlik diizeyi dikkate alindiginda, s6z konusu markanin 5/1 sinifi icin tescil edilemeyecegini
belirtmistir.

Dosya su anda Yargitay 11. Hukuk Dairesi nezdinde temyiz incelemesi altindadir. Yargitay'in karari onamasi
halinde karar kesinlesecek ve gelecekteki davalarda INN'lerin daha genis bir yaklasimla korunmasina isik
tutacaktir. Bu karar ayni zamanda TURKPATENT'e bir INN ile benzerlige dayali itirazlarin degerlendirilmesi
icin de yol goéstermektedir. Genel izlenim olarak bir INN'e benzeyen bir ilagc markasinin neredeyse ayniyet
aranmaksizin daha genis bir perspektiften bakarak tescil edilmesine izin verilmemesi INN sisteminin
amaclarina hizmet etmektedir. Ayrica, ila¢ firmalarinin INN'lerden veya bunlarin koklerinden tiireyen
markalar olustururken, Uglincli Kkisilerin itirazlari/davalari sonucunda ret veya hikimsizliklerle
karsilasmamak icin cok hassas davranmalari gerekmektedir.
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